Corona — Wandel in Freiheit

von Werner Schmid

>Einleitung

Der Winzling Covid 19 (Corona-Virus mit 120-196 Nanometern Lange) stellt die
gewohnte Ordnung auf den Kopf. Nicht nur in Deutschland, sondern weltweit.
Wichtige Burger- und Freiheitsrechte — etwa Bewegungsfreiheit,
Versammlungsfreiheit, Religionsfreiheit und Recht der freien Berufsaustibung sind
massiv eingeschrankt. Die Dauer dieser Beschrankungen (Stand 29.4.2020) ist
(noch) offen. Die Einschrankungen werden von den Betroffenen weitgehend
akzeptiert. Die politischen Entscheidungstrager konnten in Bayern und Deutschland
die Bevolkerung von der Notwendigkeit Uberzeugen. Aber die Rufe nach
Lockerungen werden lauter.

Die Einschnitte in das gesellschaftliche, kulturelle und wirtschaftliche Leben sind
gewaltig. Allerdings sind o6ffentliche Infrastruktur und (Grund- )- versorgung wie
Mullabfuhr, Stral3enreinigung, Strom-, Wasser- sowie Lebensmittelversorgung
gesichert. Trotzdem hat sich unser Leben mehr nach innen gekehrt, Werte
verandern sich gerade, aber auch die Angste und Sorgen vieler Menschen steigen,
sei es vor Ansteckung, sei es vor Vereinsamung, sei es vor dem Verlust der
wirtschaftlichen Existenz.

Politische Malinahmen zielen derzeit darauf, die Infektionsausbreitung zu
verlangsamen und die Folgen fur die Wirtschaft zu mildern. Und nattrlich hoffen alle
irgendwann auf eine Riuckkehr zur sogenannten Normalitat. Aber was bedeutet das?
,Business as usual? Oder hat die verordnete ,Zwangspause® das Potenzial zu einer
dauerhaften Veranderung und einem Wandel in verschiedenen Lebensbereichen?
Prognosen sind bekanntlich schwierig, besonders wenn sie die Zukunft betreffen
(Karl Valentin). An dieser Stelle will ich nicht in die Glaskugel schauen. Vielmehr will
ich den Blick fir Chancen scharfen, die eine solche Krise bietet, sei es fir den
Einzelnen, sei es fir die gesamte Gesellschatft.

Die Pandemie zeigt vor allem: Nur als Kollektiv sind Politik, Gesellschaft und
Wirtschatft, in der Lage, diese zu Uberwinden. Und die Riesenaufgabe der
Zukunftsgestaltung muss von den menschlichen und gesellschaftlichen Werten
ausgehen, die in der Krise Vorrang vor anderen Interessen hatten und haben.
Zahlreiche Politiker hatten zu Recht gesagt, dass in der akuten Situation die
Gesundheit der Menschen, ihr Recht auf Leben, ihr Schutz und — bei den Infizierten
— eine rasche und medizinisch effiziente Behandlung Vorrang vor rein
wirtschaftlichen Interessen haben. Die Frage wird also in Zukunft sein: Welche
Werte sind fur uns als Einzelne und als Gesellschaft zukunftstauglich,



generationengerecht und damit fir eine Ausrichtung unserer Gemeinschaftsordnung
bedeutend oder sogar maf3geblich?

>Absicht des Autors

Nun bin ich weder Publizist, Politiker, Wissenschatftler oder Zukunftsforscher. Ich
beschaftige mich aber schon jahrzehntelang mit Umwelt- und Zukunftsfragen. Meine
Beitrage sind keine unumstof3lichen Weisheiten, sondern sie sollen Denkanstol3e
geben. Gewissheiten vorzutauschen ware in dieser Zeit unredlich. Deshalb habe ich
deshalb vielfach nur Fragen gestellt, die sich aufdrangen und denen wir uns stellen
mussen. Und ich winsche mir vor allem Eines: Dass Sie/lhr das lest. Sagt nicht
schon oder nett oder doof. Ich méchte mit Ihnen/mit Euch darber reden.

Die vielfach geforderte Rickkehr zur ,Normalitat“ darf den Blick eben nicht verstellen
dafir, dass wir in vielen Lebensbereichen die Grenzen des fiir den Planeten
Ertraglichen Gberschritten haben — der sog. Earth Day am 22. April zeigt dies
eindrucksvoll. Die Diskussion tber zukinftiges Leben und Wirtschaften muss
unbedingt gefuhrt werden. Denn ich zitiere Joanna Macy, die amerikanische
Systemanalytikerin: ,Die gréf3te Gefahr aller Gefahren, die uns drohen, ist die Gefahr
der Verdrangung®.

Die folgende Auswahl der Lebens- und Handlungsbereiche ist subjektiv und
keineswegs vollstandig. Wichtige Fragen fur mich sind Freiheit und ihre Grenzen,
Gerechtigkeit, Demokratie und Werte in einer zukunftstauglichen Gesellschaft- Aber
jede Geschichte kann weiter geschrieben werden.

Beginnen mdchte ich mit

>Selbstreflexion

Veranderung fangt bei uns selbst an. Deshalb ist es sinnvoll, sich persénlich einige
Fragen zu stellen: Wie komme ich mit der jetzigen Situation zurecht? Bin ich
gelassen? Bin ich aufgebracht? Woflr nehme ich mir mehr Zeit? Was machen die
Diskussionen zu Corona mit mir? Sehe ich meine Bedurfnisse anders? Was fehlt mir
am meisten? Was finde ich positiv? Schaue ich optimistisch oder pessimistisch in die
Zukunft? Hat sich mein Verhéltnis zu anderen gedndert? Gibt es mehr Bereitschatft,
anderen zu helfen?

Die ,,Corona-Zeit" ist die Chance, sich bewusst zu werden, was brauche ich wirklich,
um mich gut fihlen zu kénnen, z.B. an Nahrung, Gebrauchsgttern, Ablenkungen,
Programm, Bewegung, Sport, Reisen, Kommunikation oder an personlichen
Kontakten?

Wie soll die Welt fur mich und andere in der Zukunft aussehen? Was kann bzw. will
ich selbst dazu beitragen?



Schwierig ist es, angesichts von Falschmeldungen und Verschwoérungstheorien,
Beispiele sind der lange Zeit vorherrschende Umgang Chinas, aber auch anderer
Regierungen, mit dem Virus, die Ablenkungsmanéver im Iran oder die Verbreitung
von Ubelsten rassistischen Pamphleten im Internet, einem eigenem Kompass zu
folgen, der einem vor dem Schlimmsten bewahrt. Patentrezepte gibt es dafur nicht.
Sich aus vielfaltigen Quellen informieren, mit anderen Menschen diskutieren und mit
dem gesunden Menschenverstand tUberprufen, was einem vorgesetzt wird und
hartnackig nachfragen bzw. selbst recherchieren- mehr kann ich dazu nicht sagen.

Insgesamt also mehr Fragen als Antworten. Es ist jede/jeder selbst gefragt.

>Freiheit und Demokratie - richtig verstanden

Freiheitsrechte wie Freizugigkeit, Versammlungsfreiheit, Religionsfreiheit oder freie
Berufsausiibung sind ein wichtiges Gut unserer Zivilisation. Sie durfen nur aus
Uberragend wichtigen Grinden so stark wie jetzt eingeschrankt werden. Da s Recht
auf Leben und Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 GG) ist ein solcher Grund. Kann uns
die aktuelle Erfahrung allgemein zu der Einsicht fihren: Freiheit ist auch
Verantwortung. Namlich vor allem in einem ethischen und 6kologischen Sinne. Ein
Beispiel: Eigentum ist in der Verfassung, garantiert, gleichzeitig ist festgehalten:
Eigentum verpflichtet (Art. 14 Abs. 2 GG). Und die Corona-Krise zeigt auch, wie eng
Rechte und Pflichten verknlpft sind. Wir werden vom Staat verpflichtet, zu Hause zu
bleiben, auch wenn wir gesund und nicht infiziert sind. In erster Linie, um gefahrdete
Menschen, insbesondere alte und/oder solche mit Vorerkrankungen, zu schitzen.
Andere Grundrechte, etwa die Religionsfreiheit, missen zum Schutz des Gutes
Gesundheit hintanstehen. Doch muss es rechtlich Gberprtfbar und
verfassungskonform sein. Totalitdre Systeme sind schnell bei der Hand, wenn es um
Einschrankungen, Verbote oder Uberwachung geht. Aber um welchen Preis.? Um
nichts Geringeres als die Freiheit. Bei uns will das (fast) niemand, aber trotzdem
missen wir auch als Demokraten wachsam bleiben. Ein Notstand ist nur ein
Notstand auf Zeit, die Freiheit darf nicht dauerhaft ,weggesperrt , werden, wie es
der Osterreichische Liedermacher Georg Danzer eindrucksvoll in seinem Lied ,Die
Freiheit” beschreibt. Im politischen Raum ist die Kunst, mit Empfehlungen und
Geboten ein Klima der Einsicht zu erzeugen und das Verhalten nicht ,nur® mit
Verboten zu lenken.

Doch sind wir wirklich zu dieser Einsicht fahig? Dartber gibt es durchaus ernst zu
nehmende unterschiedliche Ansichten. So beméngelte etwa kirzlich die Politikerin,
Landesverfassungsrichterin und Bestsellerautorin Juli Zeh, dass Bundes- und
Landespolitik zu stark auf bindende Einschrankungen und Verbote gesetzt haben,
anstelle Gber das rechte Mal3 der Einschrankungen zu diskutieren und auf die
Vernunft der Menschen zu setzen. Immerhin geht Schweden mit seinen
vergleichsweise milden Beschrankungen bisher einen Sonderweg...



Wie vertragt sich der Einsatz elektronischer Medien in einer Pandemie-Krise mit
verburgten Freiheitsrechten? Derzeit wird bei uns eine ,App“ entwickelt, mit der
Infektionsketten nachverfolgt werden kénnen. Um Widerstande oder zumindest ein
Unbehagen zu vermindern, soll der Gebrauch freiwillig sein und die ,Ortung“ von
infizierten Menschen (Smartphonenutzerinnen und Kontaktpersonen) anonym, also
nicht personenbezogen erfolgen. Umfragen belegen, dass eine Mehrheit — bei
entsprechender Sicherheit — sich eine solche ,App® installieren wirde. In diesem
Zusammenhang wird immer wieder Sudkorea genannt. Hier wird seit Bekanntwerden
der Pandemie flachendeckend eine ,App“ zur Identifizierung von
Ansteckungskontakten eingesetzt. Sie ist verpflichtend und wird von der Bevdlkerung
weitgehend akzeptiert. Die Aktion ist noch weit weg vom Uberwachungssystem in
China, wo elektronisch gesammelte Daten vom Staat zur sozialen Kontrolle
eingesetzt werden. Der israelische Bestsellerautor und Hochschullehrer Yuva Noah
Harari hélt das Vorgehen Sudkoreas noch fir vertretbar, fordert aber strenge Regeln
dafir, um einen Missbrauch der Daten mdglichst auszuschlief3en.

Letztlich sind auch freiwillige ,Apps” an Demokratie und Rechtsstaat zu messen.
Unabdingbar sind die Begrenzung der Anwendung auf das absolut Notwendige, eine
parlamentarische Kontrolle des Einsatzes und die Uberpriifung durch eine
unabh&ngige Kommission, etwa durch einen Ethikrat. Wahrscheinlich hat Harari
Recht, dass man neue Technologien nicht ignorieren kann. Doch ist in der
Demokratie Wachsamkeit das oberste Gebot. Oder sollte doch der Kabarettist recht
haben, der kirzlich sagte: ,Demokratie ist auch, wenn eine Mehrheit es richtig findet,
dass sie beschissen wird".

Freiheit im Sinne der Existenzphilosophen (wie Sartre, Camus, Heidegger) ist
Schicksalhaftes (,Hineingeworfensein“ der Menschen). Freiheit ist auch bewusster
Verzicht auf Freiheit. Ein Beispiel: Wenn ich auf weitlaufige Ausfliige in Zeiten von
Corona verzichte, obwohl es nicht verboten ist, handle ich in Freiheit.

Praktisch heil3t das, sich bei allem taglichen Handeln zu fragen, ob das, was ich tun
kénnte — weil es Spald macht, weil es ,in“ oder ,cool” ist, weil das EGO es verlangt,
wirklich verantwortbar ist oder ob nicht weniger mehr ist.

>Gesellschaft:

Krisen I6sen Hilfsbereitschaft und Solidaritat aus. Das ist schon und trdstlich. Doch
darf das an Landkreis-, LaAnder -oder Erdteilgrenzen Halt machen? Gerade diese
Pandemie fuhrt uns die Tatsache ,Wir sitzen alle in einem Boot“ vor Augen. Standig
zeigen uns Nachrichten die Schicksale Betroffener in Europa und der ganzen Welt .
Also wenden wir die genannten Werte doch auch bei globalen Herausforderungen
wie Klimaschutz, Migration und Digitalisierung a!!

Und als Gesellschaft missen wir uns fragen: Wie verdichtet muss alles sein? Aus
dem oft grenzenlosen Anspruchsdenken resultieren fast industriell anmutende
Strukturen in vielen gesellschaftlichen Bereichen wie Kunst und Kultur, Sport.



Tourismus, Lebensmittelversorgung, Landwirtschaft etc. Muss nicht eine neue
Balance zwischen Verwirklichung des EGO und dem Gemeinwohl gefunden werden?

Kann aus der Corona-Erfahrung ein neuer Wertekanon erwachsen: Bescheidenheit,
Gelassenheit, Zeit spenden(= sich Zeit nehmen, fir das, was wichtig ist), Anspriche
reduzieren, das Gesprach suchen und pflegen?

Eine wichtige Frage ist aber: Wo und in welchem Rahmen kdnnen drangende Fragen
der Zukunft diskutiert werden? Meine Meinung ist: Naturlich spielen digitale Medien
kunftig eine gréRere Rolle — das sind auch die Erfahrungen der Corona-Zeit. Und
doch braucht es auch personlichere Formen des Austausches und der Diskussion,
etwa als unabhéangige, offene Gespréchsforen, die meinungsbildend wirken sollen.
Dafir braucht es Geld, gut angelegtes Geld fir eine mindige Gesellschaft.

Der ,kritische Diskurs®, wie ihn der deutsche Philosoph Jurgen Habermas immer
wieder einfordert, ist wohl ein Schlisselinstrument, um die ,inneren Damonen®
unserer Gesellschaft, vor denen der bereits genannte Autor Harari ,mehr Angst hat
als vor dem Virus®, wirksam zu begegnen?

>Gerechtigkeit

Viele Diskussionen, die bereits im Fluss sind, drehen sich um Fragen der
Gerechtigkeit und das sind mitunter die schwierigsten. Denn je nach Standpunkt und
eigener Sozialisation werde ich es vielleicht fir wichtig finden, dass bald wieder
FuRballspiele stattfinden durfen, neue Autos gekauft werden kdnnen oder Kinder aus
verschiedenen Familien wieder miteinander spielen durfen. Bereits jetzt werden
Gerichte angerufen, damit die Waage der Justitia nachpruft, ob staatliche
Malnahmen notwendig und in der Abwagung auch gerecht sind. Das mag im
Einzelfall gelingen (,Wesentlich Gleiches muss gleich behandelt werden®), etwa,
wenn es um die Gro3e des Einzelhandels geht, der seine Turen wieder 6ffnen darf.
Aber es liegt eben viel an verfestigten Systemen, dass wir heute Vieles nicht mehr
als gerecht empfinden. Dazu gehort jetzt die schlechte Bezahlung verschiedener
Berufe. In der Krise erkennen wir, wie entscheidend Leistungen von Menschen in der
Pflege, im Verkauf oder bei der Zustellung sind. Hier muss sich die Gesellschaft sehr
deutlich und lautstark &uf3ern, dass es die vorherrschenden Lohn- und
Gehaltsstrukturen nicht mehr fur tragbar halt.

>Gesundheitssystem:

Der Winzling Covid 19 hat unser deutsches Gesundheitssystem (fast) an seine
Grenzen gebracht, Dabei ist die globale Infektion nicht vom Himmel gefallen. Die
vorhandenen Pandemieplane sind nur unzureichend umgesetzt worden. Dies fuhrte
zu Engpassen bei Intensivbetten, bei Schutzausristungen und Testkapazitaten. Die
eigentlichen Fragen zu unserem Gesundheitssystem sind aber:

- Reichen Einrichtungen, Behandlungsbetten, Geréte, Ausristungen und
behandelnde und pflegende Personen flr solche Krisen aus?

- Wie mussen Pflegende in Krankenhausern sowie Alten- und Pflegeheimen



kunftig bezahlt und als wichtige Saulen in unserem Gesundheitssystem
eingeordnet werden?

- Wie kann die Abh&ngigkeit bei der Beschaffung von Medikamenten, Geraten
Material und Ausriistung von Importen verringert werden?

- Sollte es der Gesellschaft wert sein, die Tragerschatft fur oder den Einfluss der
offentlichen Hand auf Gesundheitseinrichtungen zu starken?

Corona ist in vieler Hinsicht ein Lernprozess. Dachte man anfangs, dass junge
Menschen nicht oder kaum betroffen sind, musste man diese Auffassung
korrigieren, auch wenn ein schwerer Verlauf eher die Ausnahme ist. Doch erst jetzt
(Stand 1.5) beginnen Studien, inwieweit Kinder andere Kinder oder Erwachsene
infizieren konnen. Trotz weiterhin relativ hoher Infektionszahlen wurden bereits
Schulen (z.B. in NRW) wieder getffnet.

Verwunderlich ist auch, wie wenig in dieser Zeit dartber informiert wird, wie
Menschen ihr Immunsystem starken kdnnen, braucht man doch gegen virale Angriffe
ein starkes Immunsystem.

>Grenzen und Ergadnzung der Politik

Die Politik bemuht sich in diesen Wochen um ein gutes Krisenmanagement. Das
Bemuihen um entschlossenes und nachvollziehbares Handeln darf man — bezogen
auf Bayern und Deutschland - anerkennen. Regierungen haben — das ist oft nicht so
- auf Fachleute wie Virologen und Epidemiologen gehért und Bayern hat sogar einen
Ethikrat eingesetzt. Erkennbar ist, dass unsere foderalen Strukturen Vor- und
Nachteile haben. Gerade bei Lockerungen, wie etwa vorzeitige Schul6ffnungen,
kénnen die Lander flexibel reagieren, erzeugen aber auch Debatten tber deren
Berechtigung.

Ich wage die These: Ein tiefgreifender Wandel von systemischen Strukturen (z.B.
Gesundheitssystem) oder im Werteverstandnis kann in nachster Zeit von der Politik
allein nicht bewaltigt werden. Genauso wenig wie die sog. ,Markte“ die Folgen der
Corona-Krise regeln kénnen, braucht die Politik neben dem Willen zur Veranderung
den Druck und die Unterstitzung der Gesellschaft. Das parlamentarische System
muss dabei gar nicht Giber den Haufen geworfen werden. Es sollte nur sinnvoll
erganzt werden — unter Beteiligung unabhangiger Experten (Ethikrat,
Gesellschaftsrat). Neben den mit Fachleuten besetzten Gremien sollten — auf den
verschiedenen Ebenen, auch nach dem Losverfahren ermittelte Blrgerrate
einberufen und mit Empfehlungsbefugnissen ausgestattet werden. Dies ist nichts
anders als die Weiterentwicklung unserer Demokratie. Einige Lander sind da schon
weiter als wir. Island hat etwa 2012 einen Verfassungsentwurf von einem gewéhlten
Blrgerkonvent ausarbeiten lassen und das Volk hat in einem Referendum mit grol3er
Mehrheit zugestimmt. Zur Weiterentwicklung gehort auch mehr Fehlertoleranz bei



Regierungen und Parteien, also Fehler einzugestehen und bei Bedarf Korrekturen
vorzunehmen. Notwendig ist eine schonungslose Analyse, welche politischen Fehler
Uberhaupt dazu gefuihrt haben, dass sich die Pandemie in dieser katastrophalen
Weise ausgebreitet hat. Ein Kuriosum am Rande: China hat nach Ausbruch des
Corona-Virus das Essen von Katzen und Hunden verboten.

Ein fataler politischer Fehler ware es, eine Krise gegen andere Herausforderungen
auszuspielen. Im Gegenteil. Die Bewaltigung der Folgen der Corona-Pandemie
muss in einem inneren Zusammenhang mit Klimawandel und Migrationsbewegungen
gestellt werden. Das Beispiel Somalia etwa zeigt, wie das Land u.a. wegen des
unterentwickelten Gesundheitssystems mi tder Pandemie vollig Gberfordert ist. Die
Folgen treffen also gerade die armen Lander besonders hart. Da greifen auch reine
Finanzhilfen zu kurz. Es braucht eine massive Starkung der Infrastruktur und des
Gemeinwesens.> Corona ist eigentlich AGENDA 21 Thema.

Die Corona-Krise lehrt, dass die Blirger bereit sind, auch starke Einschrdnkungen
hinzunehmen, wenn es ihnen einleuchtend und eindringlich erklart wird. Wieso
weigert sich die Politik, auch beim Klimawandel so zu verfahren. Die deutschen und
europaischen Klimaziele sind angesichts der Bedrohung nicht ausreichend und es
ware gerade ein Treppenwitz einer laschen Umweltpolitik, wenn Deutschland seine
Klimaziele fur 2020 gerade wegen der Corona-Krise erfullen kénnte und sich dann
selbstzufrieden in seiner bisherigen Strategie bestétigt fuhlt. Warum nennt man die
Dinge nicht deutlich beim Namen und sagt, dass man beim Pro-Kopf-Ausstol3 von
Treibhausgasen von durchschnittlich 10 t pro Jahr auf 3 t herunter muss. Ich schlage
einen kreativen Wettbewerb fir eine Kampagne vor. Ein Versuch: Sei solidarisch
beim Klima — Geh runter vom (Treibhaus)-Gas- 3 Tonnen pro Jahr sind genug!

Der Fantasie sind keine Grenzen gesetzt!

Und jetzt ist der richtige Zeitpunkt: Gerade wurde in Osterreich zum Internationalen
Earth-Day am 22. April von vielen Organisationen und Wissenschatftlern ein
Lebensmanifest unterzeichnet:

https://lwww.forumcsr.net/News/14599/Lebensmanifest.ntml?_newsletter=279& abo=
25497

Nach AulRenminister Maas will die Bundesregierung die deutsche
Ratspréasidentschaft ab 1.7. dazu nutzen, um die Folgen der Corona-Krise zu
bekampfen. Steht ein Masterplan dahinter? Ware es nicht ein guter Anfang, den
Appell von Papst Franziskus am Ostersonntag aufzugreifen, keine Waffen mehr zu
bauen?

Mir stellen sich folgende Fragen:
1. Was kann Deutschland von anderen lernen?

2. Welche Fehler wurden gemacht?



3. Welche Korrekturen sind angebracht?
4. Wie kann dariber eine demokratische Debatte gefuihrt werden?
5, Was muss sich in der EU-Politik andern (Europarat?) und

6. welche Rolle kann Deutschland dabei spielen?

Fest steht: Es gab, vor allem am Anfang, gravierende Versaumnisse und Fehler.
Einseitige Schuldzuweisungen kénnen natirlich zum Bumerang werden. Aber ein
weltweites Frihwarnsystem, das auch tUberprufbar ist und zu dem sich alle
verpflichten, ware ein wichtiger Schritt.

Fur die EU sollte gelten: mehr Gemeinschatft statt mehr Wettbewerb, mehr
Solidaritat, Handel ja, aber fair,

Gesellschaften reagieren sehr unterschiedlich auf oder in der Krise. Erstaunlich finde
ich die Italienerinnen und Italiener. Sie sind gerade in Norditalien stark betroffen,
haben strikte Beschrankungen und feierten trotzdem am 25.4.2020 75 Jahre
Befreiung vom Faschismus mit dem Lied ,Bella ciao“ — gesungen meist von ihren
Balkonen.

>Wirtschaft

Unternehmen, Geschéfte und Laden schlieRen zu missen, bedeutet fur die
Betroffenen (Inhaber, Mitarbeiter, Familien) oft hohe Einbuf3en und teilweise
existenzielle Note. Staatlicherseits ist es wichtig, Perspektiven zu geben und Hilfen
zu gewahren. Einen wirklich verlasslichen Rahmen fir die Zukunft zu schaffen, kann
derzeit niemand. Zu viele Faktoren spielen eine Rolle. Die ,Wirtschaft wieder
hochfahren®, ist eine oft gehorte Losung. Klar ist, dass die verschiedenen
Wirtschaftszweige in die Lage versetzt werden mussen, moglichst wieder aus
eigener Kraft wirtschaften zu kdnnen. Aber wie sollen kunftig ,Beschleunigung,
Hochstgeschwindigkeit und Okodesign® aussehen, um in der Sprach der
Automobilbauer zu bleiben? Kann man sich auf ein neues oder ein dem Wandel
angepasstes System verstandigen? Etwa mehr regionale, nachhaltige und am
Gemeinwohl orientierte Elemente? Wie und wo muss reguliert, wo neue Anreize
gesetzt werden? Wie muss die Wirtschaft selbst darauf reagieren? Sind
Entwicklungen wie grenzenlose Globalisierung, knappste Preiskalkulationen, nicht
Uberschaubare Lieferketten und shareholder-value-Mentalitat nicht eigentlich
Uberholte Auspragungen einer nicht zukunftsfahigen Wirtschaft? Muss bzw. darf alles
wie bisher wieder ,hochgefahren werden oder muss eine wirtschaftliche Betatigung
gleichzeitig strengeren Vorgaben unterworfen werden?

Wenn ,der Staat” hilft und rettet, darf nicht GUbersehen werden, dass er dies mit
Steuergeldern tut. Damit sollte der Burger auch mitbestimmen tber eine kinftige
Ausrichtung der Wirtschaft. Es muss deshalb eine Debatte dariiber geben, etwas ,
was Regierungen meist scheuen, weil sie es fur bedrohlich ansehen.



Und noch etwas sollte uns Corona lehren: Bisher haufig benachteiligte Berufe und
Dienstleister mit zu schlechter Bezahlung oder wenig Wertschatzung, sind in der
Krise plotzlich ,systemrelevant®. Versaumnisse werden politisch eiligst mit
,Geschenken“ kompensiert, etwa Pflegekrafte mit Einmalzahlungen. Aber brauchen
wir nicht generell ein anderes, mehr am Menschen orientiertes Bewertungs- und
Honorierungssystem?

Vielleicht erfahren durch Corona folgende ,, Tugenden® wieder mehr Wertschéatzung:
Direkter Kundenkontakt und Kundenservice statt Online-Bestellung, Reservehaltung,
Verzicht auf Just-in-time-Strukturen, solides Handwerk statt auf Cent-Basis
kalkuliertes Massenprodukt.

Unter Wirtschaft darf aber nicht nur der ,klassische” Produktions- und
Dienstleistungssektor verstanden werden. Denn ein Gemeinwesen, wie wir es
kennen und schatzen, basiert genauso auf kulturellen, sozialen, beratenden und
therapeutischen Angeboten und Leistungen. Und sie sind fuir das Wohl der
Gesellschaft auch unverzichtbar. Deshalb brauchen die betroffenen Berufe,
besonders auch ,freie” Berufe, staatliche Hilfen und unsere Solidaritat.

Abschliel3end: Ein interessanter Wandel liegt darin, dass Bayerns Ministerprasident
Markus Sdéder beim Einhalten von Beschrankungen von einem ,Charaktertest® fur
Bayern spricht. Der Charakter der Menschen hat bisher fir die Politik keine Rolle
gespielt. Ja, man hatte Angst davor, an die Moral oder das Verhalten zu appellieren,
man wolle doch niemand vorschreiben, wie er zu leben oder sich zu verhalten habe.
Das gilt offenbar nicht mehr...

>Finanzen

Die Kosten zur Bewaltigung der Corona-Krise werden gewaltig sein. Um Pleiten und
Insolvenzen zu verhindern, Wirtschaft und Industrie zu stiitzen und sog.
systemrelevante Bereiche und Arbeitskréfte zu unterstiitzen, geben Bund und Lander
3-stellige Milliardenbetrage aus, letztlich sind es Steuergelder, also das Geld sehr
vieler Menschen. Die Hilfen sind also auch ein Akt der Solidaritat.

Kann diese Entwicklung auch zu einem Umdenken in der Finanzwelt fihren? Also
dazu, dass vorhandenes oder noch zu generierendes Kapital (Anleihen, Fonds) in
hohem Mal3e auch fir Gemeinwohl- und Infrastrukturleistungen gebraucht wird. Die
internationale Finanzwirtschaft sollte ein ,brainstorming“ veranstalten, welche
Finanzprodukte hierfir bereits vorhanden sind oder neu geschaffen werden
mussten. Und die Finanzpolitik sollte beraten, wo Regulierung nétig ist, um
schadliche oder unsinnige Modelle wie Wetten auf fallende Kurse oder
Spekulationen auf Lebensmittelertrage unmaoglich zu machen.

>Medien

Klassische Kommunikationsmedien wie Zeitungen und Radioprogramme werden in
Corona-Zeiten wieder verstarkt genutzt. Auch deshalb, weil Zuverlassigkeit und
Informationsdichte von den Nutzern als positiv und nitzlich empfunden werden. Und



auch wenn viele Redaktionen und Studios personell und raumlich von der Krise
betroffen sind, isinddie Kreativitat und die Programmuvielfalt erstaunlich.

Allerdings ist ein Trend festzustellen, sich sehr stark auf das eine Thema Corona zu
fokussieren und andere wichtige Themenuntergehen. Natirlich sind auch
Zeitungsredaktionen und Radiosender in ihren Mdglichkeiten eingeschrankt. Doch
besteht auch die Tendenz, solche TOP-Themen sehr breit auszuwalzen. Hier sollte
das richtige ,Mittelmal3“ gefunden werden.

Auffallig ist der Einzug zahlreicher Anglizismen in unsere Alltagssprache. Manchmal
hat man das Gefuihl, man braucht sie, um den harten Kern der Beschrankungen
ertragliche zu machen. Ist es nicht besser, von ,social distance® zu sprechen statt
von Abstand, mit dem man sonst nichts zu tun haben mochte. Feste Bestandteile
unserer Sprache sind auch schon ,shut down®, ,lock down® oder ,home schooling®.
Da uns die Folgen der Pandemie nach Aussagen vieler Experten jahrelang begleiten
werden, werden wir diese Ausdriicke wohl verinnerlichen?

>Weltgemeinschaft

Uberdeutlich zeigt die Pandemie, dass bei solchen globalen Krisen die Solidaritat
unter allen Staaten notig ist. Neben den national getroffenen Ma3nahmen muss eine
Koordinierung von medizinischer Forschung, Bereitstellung von Schutzausriistungen,
ein weltumspannendes Frihwarnsystem, ein verpflichtendes Meldesystem und ein
globaler Hilfsfonds tber die UNO sichergestellt werden. Mdégen auch verschiedene
Aktionen der WHO in der Corona-Krise (z.B. zdgerliche Einstufung als Pandemie)
Anlass zur Kritik geben, eine Sperrung von Finanzmitteln, wie gerade von den USA
praktiziert, ist gegeniiber der Weltgemeinschaft verantwortungslos. Im Ubrigen gibt
es Regionen wie Teile von Ostafrika (Somalia, Kongo, Athiopien), die derzeit auch
noch von der Ebolaseuche und katastrophalen Heuschreckenplagen heimgesucht
sind und deshalb dringend auf die Solidaritat aller angewiesen sind.

>\Wissenschaft

In der Corona-Krise kommt der Wissenschaft eine bedeutende Rolle zu. Der
Eindruck ist. Das erste Mal seit langer Zeit haben politische Entscheidungstrager den
Wissenschatftlern (insbesondere den Virologen und Epidemiologen) wieder zugehort
und Empfehlungen angenommen. Doch auch Widerspriche tauchen auf.

Das Beschriebene sollte Richtschnur auch fiir andere globale Herausforderungen
sein: Klimawandel, Artensterben, Agrogentechnik. Und der Beitrag der
Zivilgesellschatft ist bei diesen Punkten noch gro3er. Denn bei der Griinen
Gentechnik oder den Gesundheitsrisiken von elektromagnetischen Feldern (EMF) ist
die Wissenschaft gespalten. Hier missen wir als Gesellschaft klar Stellung
beziehen.

Und sehr wichtig ist die interdisziplinare Forschung, weil es Universalgelehrte wie
seinerzeit Alexander von Humboldt nicht mehr gibt bzw. nicht mehr geben kann.

Doch muss von den Staaten eine unabhangige Forschung sichergestellt werdn, die
nicht vorwiegend von Industrieinteressen und Drittmitteleinsatz abhangig ist.



>Okologie

Corona als Ausgangspunkt fir einen Wandel kann/sollte Ansporn sein, mit
vergleichbarer Dynamik Herausforderungen wie Klimawandel, Agrarwende oder
Artensterben anzugehen. Das Argument, bestimmte Mal3hahmen seien den
Menschen nicht zuzumuten, ware nach Corona unglaubwurdig.

Mir kommt gerade das Bild von der ,Sorge um das gemeinsame Haus" in den Sinn,
die Papst Franziskus in seiner Schrift ,Laudato si“ geaufert hat. Mit Haus ist unser
gemeinsames Okosystem gemeint, das aufgrund unseres ,ausschweifenden
Lebensstils“ auf dem Spiel steht. Und die Schwéchung des Systems der naturlichen
Lebensgrundlagen macht uns als Teil der Natur auch anfalliger fir die Ausbreitung
von und den Ansatzpunkten fur solche Pandemien.

Da bin ich bei dem vor einigen Jahren im Chiemgau gedrehten Film:
“Weiloisirgendwiazamhangd*, der den Zusammenhang von nachhaltiger
Lebensmittelproduktion und gesunder Erndhrung zum Gegenstand hatte. Da
bekommt der Verwies auf die Folgen des Flugelschlags eines Schmetterlings eine
aktuelle Bedeutung.

>Tiefentkologie

Es ware zu einfach, die Bewaltigung der Corona-Krise allein an Geldhilfen, neuen
Technologien und der Entwicklung eines neuen Impfstoffes festzumachen. Wir
brauchen in Zeiten von Instabilitdt und Ungewissheit auch Moglichkeiten
immaterieller Art, um mit diesen Phanomenen umgehen zu kénnen und um eine
solche Krise nicht als ,Weltuntergangsszenario® oder als ,Strafe Gottes" miss zu
verstehen. Eine gute Alternative fur eine tiefergehende Sichtweise bietet der Ansatz
der Tiefenokologie der amerikanischen Systemanalytikerin Joanna Macy. Damit
bietet sich auch Raum eine Wiederverbindung des Menschen mit der Natur als
Ausgangspunkt aller Lebensprozesse auf unserer Erde unter dem Motto
»1otengraber des Alten und Hebammen des Neuen®.

https://nachhaltig-sein.info/umdenken/tiefenoekologie-definition-bedeutung-joanna-
macy

>Ausblick

Ungewissheit ist ein Kennzeichen der Corona-Zeit. Ungewissheit tiber Entwicklung
und Dauer der Pandemie, tber die wirtschaftlichen Folgen und tber die Lockerung
oder Aufhebung von Beschrankungen. Mit solchen Ungwissheiten missen wir
versuchen umzugehen. Niemand kann den Menschen mehr Gewissheiten glaubhaft
machen.

Doch es liegt auch an uns, wie die Zukunft aussehen kann. Und wir kbnnen uns
vorbereiten.



Hilfestellung kann uns dabei die Zukunftsforschung geben. Das vom
Zukunftsforscher Matthias Horx gegriindete Zukunftsinstitut mit Sitz in Frankfurt und
Wien beschreibt 4 mdgliche Szenarien flir die Zeit nach Corona.

Die totale Isolation
System-Crash
Neo-Tribes
Adaption

https://www.zukunftsinstitut.de/artikel/aufloesung-4-zukunftsszenarien-nach-corona/

Horx selbst stellt in seiner sog. Regnose Betrachtungen an, wie wir die Krise nach
ihrem Uberstehen riickwirkend betrachten werden unter dem Motto ,Im Rauschen
des Positiven: Die Welt nach Corona“.

https://www.zukunftsinstitut.de/artikel/im-rausch-des-positiven-die-welt-nach-corona/

Mein Fazit: Fur unsere Freiheit streiten, den Wandel (mit)gestalten!

Und zwar mit Kopf, Herz und Hand!

Was meinen Sie dazu?

Holzkirchen, 1. Mai 2020



